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Méstsky ufad Bfeclav
odbor stavebni a zivotniho prostredi
oddéleni stavebni urad
nam. T.G. Masaryka 42/3, 690 02 Breclav

spisovy znak: MUBR-S 102549/2025 OSZP/Bo-330 Bfeclav, dne 26.08.2025
gislo jednaci: MUBR 108365/2025
opravnéna Uredni osoba: Mgr. Iva Bortlikova
telefon: 519 311 304
e-mail: iva.bortlikova@breclav.eu
ROZHODNUTI

CASTECNE ODMITNUTI POSKYTNUTI INFORMACE

Vyrokova cast:

Méstsky ufad v BrFeclavi, odbor stavebni a Zivotni prostfedi, oddéleni stavebni ufad, jako
povinny subjekt v souladu s §2 odst. 1zakona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,InfZ*), na zakladé zadosti, kterou dne
11.08.2025 podala spole¢nost:

PB SCOM s.r.o., ICO 25397087, Radni¢ni 28, 753 01 Hranice

(dale jen ,zadatel®), rozhodl o €aste€ném odmitnuti poskytnuti informace, tykajici se zaslani
nepravomocnych rozhodnuti a informaci ohledné probihajicich Fizeni a dale poskytnuti
dokumentace pro odstranéni stavby v souladu s § 15 odst. 1 InfZ ve spojeni s § 11 odst. 1
pism. b) a § 11 odst. 2 pism c).

Oduvodnéni:

Méstsky ufad v Bfeclavi, odbor stavebni a Zivotni prostfedi, oddéleni stavebni ufad, jako
povinny subjekt (dale jen ,povinny subjekt) obdrzel dne 11.08.2025, pod ¢&. j. MUBR
102549/2025 zadost o poskytnuti informace podle zdkona o svobodném pfistupu k informacim
(dale jen “zadost").

V Zadosti jsou pozadovany nize uvedené informace, cituiji:

1.) Vydava VasSe obec (obecni urad, stavebni ufad) rozhodnuti, povoleni o odstranéni stavby
pro pravnické osoby?

2.) V pripadé kladné odpovédi na vySe uvedeny dotaz zadame o poskytnuti kopii prvni
stranky pravomocnych i nepravomocnych rozhodnuti — povoleni o odstranéni stavby
vydanych podle § 248 a nasl. a § 250 a nasl. stavebniho zékona od 1.10.2024 doposud, a
to pouze u pravnickych osob, které jsou viastniky stavby.

3.) Sdéleni nize uvedenych informaci o probihajicich Fizenich o odstranéni stavby, jejichz
vysledkem mé byt vydani rozhodnuti o odstranéni stavby, a to pouze u zamérd, kde je
viastnikem pravnicka osoba.

a. Odstrariovana stavba v ¢asti D pfilohy 14 k vyhlasce ¢. 149/2024 Sb.

4.) Sdéleni niZze uvedenych informaci o podanych ohlaSenich zaméru odstranit stavbu u
pravnickych osob, které jsou viastniky stavby.

a. Odstrafiovana stavba v ¢asti D prilohy ¢. 14 k vyhlasce ¢. 149/2024 Sb.
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V obecné roviné je nutno uvést, ze pravo na informace podle €l. 17 odst. 1 Listiny zaruCuje —
spole€¢né se svobodou projevu — kazdému moznost aktivné vyhledavat nebo byt pfijemcem
informaci z nejriznéjSich oblasti jeho zajmu a tyto informace S§ifit. Stat je povinen zdrzet se
jednani, které by vykon tohoto prava ztéZovalo nebo znemoziovalo, pfipadné jej dodatecné
sankcionovalo, ledaze by takovyto zasah v souladu s €l. 17 odst. 4 Listiny umoznoval zakon
jako opatfeni nezbytné v demokratické spole€nosti pro ochranu prav a svobod druhych,
bezpecCnost statu, vefejnou bezpecnost, ochranu vefejného zdravi nebo mravnosti.

Zakon o svobodném pfistupu k informacim pfedpoklada dva zakladni zpusoby vécného vyfizeni
pisemné podané zadosti o poskytnuti informace — poskytnutim informaci (§ 14 odst. 5 pism. d),
resp. § 6 odst. 1) nebo odmitnutim zadosti podle § 15 odst. 1, pfiemz oba zplsoby mohou byt
vzhledem k moznému obsahu zadosti vzajemné kombinovany tim, Ze €ast pozadovanych
informaci bude poskytnuta a ve zbytku bude zadost odmitnuta. Ma-li byt Zadost odmitnuta jako
celek, tzn. jestlize se zadateli nedostane zadné pozadované informace, pak je zadost vyfizena
samotnym rozhodnutim o jejim odmitnuti. Jestlize nékteré informace odpovidajici pfedmétu
Zadosti poskytnuty budou a jiné nikoli, pak povinny subjekt vedle poskytnuti vydatelnych
informaci (zpravidla uvedenych v pisemném sdéleni povinného subjektu nebo v podobé
pfilozenych kopii) vydava (resp. musi vydat) rozhodnuti o ¢asteCném odmitnuti Zadosti.

Zadost mze byt odmitnuta z vice diivodd. InfZ ptitom kumulaci davodil pro odmitnuti zadosti
o poskytnuti informace nebrani a nevylu€uje ani jejich uplatnéni v jednom rozhodnuti. Ke
kumulaci davodud pfitom muze dojit jak vaé&i riznym informacim pozadovanym v jedné zadosti
(napf. urdita ¢ast pozadovaného dokumentu nebude poskytnuta z dlivodu ochrany obchodniho
tajemstvi a jina jeho ¢ast z divodu o ochrany osobnich udaju), tak (spiSe vyjimecné) vici jedné
informaci.

Podle § 11 odst. 1 pism. b) InfZ povinny subjekt mize omezit poskytnuti informace, pokud jde o
novou informaci, ktera vznikla pfi pfipravé rozhodnuti povinného subjektu, pokud zakon
nestanovi jinak; to plati jen do doby, kdy se pfiprava ukonci rozhodnutim.

Podle komentovaného ustanoveni musi byt nova informace pofizena, tj. vytvofena nebo
ziskana povinnym subjektem pfi pfiprave, resp. v souvislosti s pfipravou jeho rozhodnuti (které
dosud nebylo ucinéno). Vyraz ,pfi pfipravé“ znamena, ze jiz pfi vytvareni nebo ziskani
informace povinny subjekt podital s jejim vyuzitim pro své dalSi rozhodovani (v této souvislosti
se Casto hovofi o podkladovych informacich). Novou informaci ve smyslu § 11 odst. 1 pism. b)
proto nebude informace, ktera vznikla nebo kterou povinny subjekt ziskal bez vazby na mozné
budouci rozhodovani a az nasledné se rozhodl, ze ji pro ucely svého rozhodovani vyuzije (pro
toto rozhodovani jsou vyuzivany az sekundarné). ,Novost* tedy neni dana pouhym spojenim
informace s rozhodovanim povinného subjektu, ale pfedevsim dlvodem jejiho pofizeni Ci
ziskani povinnym subjektem. Rozhodnutim povinného subjektu pfitom tfeba rozumét jakékol
feSeni urCité zalezitosti povinnym subjektem.

Zakon vyuziti tohoto divodu omezuje dvéma podminkami. Prvni podminka spociva z ¢asového
hlediska v tom, Ze jej Ize uplatnit jen do okamziku, nez se pfiprava ukonc¢i rozhodnutim. Timto
okamzikem se veskeré ,podkladové®“ informace stavaji informacemi vefejné pfistupnymi
a museji byt poskytnuty (to neplati, pokud existuje néktery jiny divod pro jejich Upiné nebo
CasteCné nevydani). To v8ak samozifejmé& neznamena, Ze by povinny subjekt musel timto
okamzikem znovu zpétné vyfizovat vSechny zadosti, u nichz pfedtim uplatnil omezeni
podle § 11 odst. 1 pism. b). InfZ pouze vyslovné uvadi, Ze po rozhodnuti jiz davod pro
neposkytnuti novych informaci pro futuro odpada (byt tyto informace inadale budou mit
charakter ,podkladovych® informaci). Druhou podminkou je, Zze ,zédkon nestanovi jinak“. To
znamena, ze zvlastni zakon muze novou informaci pfed pfijetim finalniho rozhodnuti sam
zpfistupnit, resp. maze s ni pocitat jako s informaci vefejné dostupnou, a v takovém pfipadé
nelze jeji poskytnuti omezit, byt by informace slouzila jako podklad pro budouci rozhodnuti
povinného subjektu. Pfikladem muize byt zvefejiiovani dokumentl v ramci pofizovani uzemné
planovaci dokumentace podle stavebniho zakona, navrh rozpoctu uzemniho samospravného
celku podle zakona o rozpoc&tovych pravidlech Uzemnich rozpoctd aj. Podobné dasledky by
meélo, pokud by povinny subjekt novou informaci sam pred pfijetim rozhodnuti dobrovolné
zverejnil.
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Ustanoveni § 11 odst. 1 pism. b) byva nejCastéji uzivano jako divod pro odmitnuti zadosti
o poskytnuti informaci z probihajicich spravnich fizeni. Takovy postup je mozny, nebot spravni
fizeni usti ve vydani spravniho rozhodnuti a informace, které slouzi jako jeho podklad a které
byly pro ucely rozhodnuti pofizeny, Ize tudiZz pojmové vyhodnotit jako ,nové informace®. Za
,nové informace” Ize povazovat jen ty informace (dokumenty), které byly zpracovany povinnym
subjektem (pfipadné jinym organem ¢i osobou) v ramci probihajiciho fizeni nebo v souvislosti
s nim; novymi informacemi nebudou dikazni prostfedky zaloZené do spisu, nebot’ ty sice slouzi
jako podkladova informace, nejsou vSak informaci vzniklou pfi pfipravé spravniho rozhodnuti.

Spravni organ nemUlze opomenout § 15 odst. 3 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich predpist, ktery ve svém znéni opravnénym ufednim osobam uklada povinnost
zachovavat mi€enlivost o skute€nostech, o kterych se dozvédély v souvislosti s fizenim, kterou
nelze ,prolomit* prostfednictvim zakona o svobodném pfistupu k informacim.

Na zakladé vySe uvedeného povinny subjekt odmitl poskytnout informace o probihajicich
fizenich.

Daéle zadatel Zada informace ohledné &asti D pfilohy 14 k vyhlasce €. 149/2024 Sb.

Dle § 11 odst. 2 pism c) povinny subjekt informaci neposkytne, pokud by tim byla porusena
ochrana prav tfetich osob k pfedmétu prava autorského nebo prav souvisejicich s pravem
autorskym (dale jen ,pravo autorské®). Toto ustanoveni vymezuje vyjimku z informacni
povinnosti povinnych subjektl ve vztahu k informacim, jejichz poskytnutim by byla porusena
ochrana prav tfetich osob k pfedmétu prava autorského nebo prav souvisejicich s pravem
autorskym. Ochrana tzv. prav duSevniho vlastnictvi byla garantovana jiz v plivodnim znéni InfZ.
Pojem ,prava duSevniho vlastnictvi“ je nicméné SirS§i nez pojem ,autorské pravo“, nebot
zahrnuje téz napf. ochranu vynalezli a zlepSovacich navrhid, ochrannych znamek, uzitnych
vzorll, oznaceni plvodu a zemépisnych oznaceni atd. Tuto skute€¢nost nasledné zohlednila
novela provedena zakonem ¢&.61/2006 Sb., ktera pojem ,duSevni vlastnictvi nahradila
formulaci ,pfedmét prava autorského®, asoucasné podminila aplikaci komentovaného
ustanoveni zasahem do prav tfetich osob v pfipadé poskytnuti informace; toto ustanoveni tak
spoCiva na koncepci, dle niz ,je-li poZadovana informace predmétem dusevniho viastnictvi,
resp. prava autorského, a povinny subjekt vykonava prava, ktera mu umoZzriuji nakladat s timto
predmétem (predevsim v pripadé zaméstnaneckych dél, na zakladé licen¢niho ujednani atd.),
potom poZadovanou informaci poskytne. Pokud by vS8ak poskytnutim informace méla byt
poruSena ochrana autorskych prav tretich osob stanovena zvlaStnim zakonem,
konkrétné autorskym zakonem, ma povinny subjekt povinnost tuto informaci Zadateli odepfit” .

Jakakoliv projektova dokumentace, ktera je jedineénym vysledkem tvuréi Cinnosti autora, je
automaticky chranéna jako takzvané autorské dilo. Tato ochrana vznika okamzikem vytvoreni
a nevyZaduje zadnou formaini registraci. Autorem je pfitom vzdy fyzicka osoba — architekt nebo
projektant, ktery dilo vytvofil. Osobnostni prava jsou neoddélitelné spjata s osobou autora.
Takova prava neni mozné prodat, pfevést ani se jich vzdat. Do této kategorie muzeme zaradit
pravo byt veden jako autor nebo pravo na nedotknutelnost dila. Ochrana prav k vysledkim
tvar€i duSevni Cinnosti je stejné jako pravo na informace zaru€ena Listinou zakladnich prav
a svobod (viz €l. 34 LPS), pficemz podrobnosti této ochrany stanovi zakon. Dle § 10 zakona ¢.
121/2000 Sb., Zakon o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym
a o zméné nékterych zakon(, dale jen ,autorsky zakon“, pravo autorské zahrnuje vyluéna prava
osobnostni a vyluéna prava majetkova; predevsim ve vztahu k osobnostnim pravam, ktera jsou
nepfevoditelna a zanikaji smrti autora (a mezi néz patfi téz pravo rozhodnout o zvefejnéni
svého dila), Ize dovodit jednoznacnou pfednost autorského prava pfed pravem na informace;
stejné tak by nicméné upfednostnénim prava na informace ztratila sv(j smysl iprava
majetkova, spojena s uzivanim dila.

Dle § 2 odst. 1 autorského zakona je ,Pfedmétem prava autorského je dilo literarni a jiné dilo
umélecké a dilo védeckeé, které je jedineénym vysledkem tvarci ¢innosti autora a je vyjadreno
v jakékoli objektivné vnimatelné podobé vcetné podoby elektronické, trvale nebo docasné, bez
ohledu na jeho rozsah, tcel nebo vyznam (dale jen ,dilo‘). Dilem je zejména dilo slovesné
vyjadfené feCi nebo pismem, dilo hudebni, dilo dramatické a dilo hudebné dramaticke, dilo
choreografické a dilo pantomimické, dilo fotografické a dilo vyjadiené postupem podobnym
fotografii, dilo audiovizualni, jako je dilo kinematografické, dilo vytvarné, jako je dilo malifskeé,
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grafické a socharské, dilo architektonické véetné dila urbanistického, dilo uzitého uméni a dilo
kartografické.“ Tuto pomeérné obsahlou definici Ize slovy autori komentarfe k autorskému
zakonu [Chaloupkova, H., Holy, P., s. 3] shrnout tak, ze ,zakladnim pojmovym znakem
dila (jakozto pfedmétu prava autorského) je kumulativni spinéni podminek, Ze dilo je vysledkem
jedine¢né tvarc¢i Cinnosti autora a Ze je vyjadreno v jakékoli objektivné vnimatelné podobé.
Autorské dilo, jakozto nehmotny statek, je odrazem osobnosti autora.”

Pro uplnost v souladu s § 15 odst. 2 uvadime niZe osoby, které vykonavaji majetkova prava
k tomuto pfedmétu ochrany prava autorského.

Rozhodnuti &. j. R/2025/40824/3 — Jana Slancarova, ICO 62148401, Revoluéni 210/2, 690 06
Bfeclav

Rozhodnuti ¢. j. MUBR 74979/2025 - Jifi Trinacty, DiS. Projekce inzenyrskych siti,
ICO 75705273, Silingrova 41/1304, 690 02 Breclav

Rozhodnuti &. j. MUBR 61801/2025 - Ing. Miroslava Kobzikova, ICO 04602081, Padélky 739/7,
691 52 Kostice

S ohledem na vySe uvedené nezbylo povinnému subjektu rozhodnout zplisobem uvedenym ve
vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni ucastnik:
Proti tomuto rozhodnuti 1ze podle § 16 odst. 1 zdkona o informacich, ve znéni pozdéjSich
predpisll a podle § 83 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, podat do 15 dnul od jeho doruceni

ke Krajskému ufadu Jihomoravského kraje, podanim u zdejSiho spravniho organu. Lhita pro
podani odvolani bézi ode dne nasledujiciho po dni doruéeni tohoto rozhodnuti.

Odvolani se podava s potfebnym pocétem stejnopisli tak, aby jeden stejnopis zlstal spravnimu
organu a aby kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis. Nepoda-li ucCastnik potfebny pocet
stejnopisli, vyhotovi je spravni organ na naklady ucastnika. Odvolanim Ize napadnout
vyrokovou ¢ast rozhodnuti, jednotlivy vyrok nebo jeho vedlejdi ustanoveni. Odvolani jen proti
oddvodnéni rozhodnuti je nepfipustné.

Mgr. Silvie Bastinska
vedouci odboru

Obdrzi:
uCastnici (dodejky)
PB SCOM s.r.0., IDDS: yb4h36q
sidlo: Radniéni €.p. 28, Hranice I-Mésto, 753 01 Hranice 1
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